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Do Postanek i Postow na Sejm RP

w zwigzku z punktem porzadku obrad Sejmu RP:

»Sprawozdanie Komisji o rzgdowym projekcie ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie
rozpoznawania spraw dotyczqcych zawartych z konsumentami umow kredytu denominowanego lub
indeksowanego do franka szwajcarskiego (druki nr 1758 i 2369)”

»PROPOZYCJE POPRAWEK STOWARZYSZENIA STOP BANKOWEMU
BEZPRAWIU do projektu ustawy frankowej (druk nr 1758 i 2369)”

Szanowne Postanki, Szanowni Postowie,

w zwigzku z procedowaniem projektu ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie rozpoznawania
spraw dotyczacych kredytéw denominowanych lub indeksowanych do CHF, Stowarzyszenie Stop
Bankowemu Bezprawiu przedstawia najwazniejsze poprawki strony spotecznej.

Przedstawione propozycje maj3a na celu:
e ochrone konsumentdéw przed negatywnymi skutkami wadliwych mechanizmoéw potracenia,
e zachowanie zgodnosci ustawy z Dyrektywg 93/13 oraz orzecznictwem TSUE,

e unikniecie nowych sporéw interpretacyjnych,
e zapewnienie rownowagi stron postepowania.
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Ponizej przedstawiamy konkretne propozycje zmian legislacyjnych.
POPRAWKA NR 1

Proponowane brzmienie
Po art. 5 dodac¢ art. 5a w brzmieniu:

»Art. 5a. Moc wsteczna o$wiadczenia o potragceniu nie obowigzuje w zakresie zgdania przez konsumenta
odsetek za opdznienie w zwrocie swiadczenia pienieznego w zwigzku z niedozwolonym postanowieniem
umownym bez wzgledu na dokonane przez kredytodawce potrgcenie swiadczen spetnionych w
wykonaniu umowy kredytu”.

Uzasadnienie

Wydtuzenie dla kredytodawcéw terminu do podniesienia zarzutu potrgcenia powinno zostac
zrdwnowazone wyraznym zagwarantowaniem konsumentom prawa do odsetek ustawowych za
opdznienie.

Brak takiego rozwigzania bedzie prowadzit do dalszych sporéw sgdowych oraz podwazania skutecznosci
ochrony konsumenckiej wynikajacej z prawa UE.

W praktyce obecnie czes¢ saddw, powotujac sie na retroaktywny skutek potrgcenia wynikajgcy z art. 499
k.c., odmawia konsumentom zasgdzenia odsetek od wierzytelnosci objetych potraceniem.

Prowadzi to do sytuacji, w ktérej konsumenci tracg czesto dziesigtki lub setki tysiecy ztotych naleznych
Swiadczen.

Przy obecnej liczbie spraw frankowych skutki finansowe takiego rozwigzania oznaczatyby transfer
miliardéw ztotych od obywateli do sektora bankowego.



POPRAWKA NR 2

Proponowane brzmienie
W art. 3 ust. 1 nada¢ brzmienie:

»Art. 3 ust. 1 Z chwilg doreczenia pozwanemu pozwu wniesionego przez konsumenta albo z chwilg
doreczenia powodowi pozwu wzajemnego wniesionego przez konsumenta obowigzek spetniania przez
konsumenta $wiadczen wynikajgcych z umowy kredytu ulega wstrzymaniu z mocy prawa do czasu
prawomocnego zakoriczenia postepowania, jesli konsument zawnioskowat w pozwie lub pozwie
wzajemnym o zawieszenie pfatnosci rat”.

Uzasadnienie

Automatyczne wstrzymanie ptatnosci rat bez uwzglednienia woli konsumenta moze w praktyce
prowadzi¢ do skutkow niekorzystnych finansowo dla czesci kredytobiorcéw.

Nie wszyscy konsumenci chcg korzystac z automatycznego zawieszenia ptatnosci rat.
Czes¢ kredytobiorcow:

e nie sptacita jeszcze kwoty kapitatu,

e chce doprowadzi¢ do petnego rozliczenia z bankiem,

e chce unikng¢ jednorazowej doptaty po zakonczeniu procesu,

e lub chce nadal zwieksza¢ swojg wierzytelno$é wobec banku.

Ustawa nie moze odbiera¢ konsumentom prawa do samodzielnego decydowania o wtasnej sytuacji
finansowe;j i strategii procesowe;.



POPRAWKA NR 3

Proponowane brzmienie
W art. 19 ust. 2 nada¢ brzmienie:

»Art. 19 ust. 2 Jezeli w sprawach, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lub 2, przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy kredytodawca ztozyt oswiadczenie o potrgceniu po wytoczeniu powddztwa lub
podnidst zarzut potrgcenia powotujac sie na oSwiadczenie o potrgceniu ztozone przez konsumenta,
ponosi on koszty procesu w czesci, w jakiej powddztwo zostato oddalone wskutek uwzglednienia
potracenia, niezaleznie od wyniku sprawy”.

Uzasadnienie
Konsument nie moze by¢ karany za korzystanie z prawa do obrony procesowe;.
Konsument ma petne prawo:

e badad skutecznosé potracenia,

e kwestionowa¢ wymagalno$é wierzytelnosci,

e podwazaé wysokos¢ naliczonych odsetek,

e oraz podnosic¢ zarzuty wobec dziatan banku.

SBB podkresla, ze praktyka bankédw w zakresie potracen pozostaje niejednolita i bardzo czesto budzi
powazne watpliwosci prawne.



PODSUMOWANIE

Stowarzyszenie Stop Bankowemu Bezprawiu apeluje do Postanek i Postéw o uwzglednienie
przedstawionych poprawek podczas dalszych prac legislacyjnych nad projektem ustawy.

Proponowane zmiany majg na celu:

e zachowanie zgodnosci ustawy z prawem Unii Europejskiej,

e zapewnienie skutecznej ochrony konsumentéw,

e unikniecie nowych sporéw interpretacyjnych,

e oOraz ograniczenie ryzyka dalszego chaosu prawnego i wydtuzania postepowan.

Z wyrazami szacunku,
Stowarzyszenie

Stop Bankowemu Bezprawiu
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